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z kontroli postepowarn karnych skarbowych przeprowadzonych w 2016 r. w Urzedzie

Skarbowym w Piszu

Zgodnie z Harmonogramem wazniejszych dziatari Prokuratury Rejonowej w Piszu
w2017 roku, w dniu 28.02.2017r. dokonatem kontroli postepowan kamych skarbowych
prowadzonych w Urzedzie Skarbowym w Piszu w 2016 roku.

Jak wynika z wpiséw w repertorium RK zarejestrowanych jest 58 spraw (0 5
spraw wiecej niz w roku ubieglym) z czego 9 dotyczylo przestepstw skarbowych, a 49
wykroczen skarbowych.

W 9 sprawach skierowane zostalty wnioski o zezwolenie na dobrowolne poddanie
si¢ odpowiedzialno$ci kamej ( w tym 1 sprawa dotyczyla przestgpstwa skarbowego, a 8
spraw dotyczylo wykroczen skarbowych).

W trakcie kontroli nie odnotowano decyzji Sadu o zwrocie postgpowania
do uzupetnienia, lub oddalenia wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnoéci. Jedynie w czesci wskazanych spraw zapaly prawomocne orzeczenia
Sadu. W wiekszosci postepowan do uzyskania informacji o zaistnieniu przestepstwa badz
wykroczenia skarbowego dochodzitlo w oparciu o informacje wiasne Urzedu Skarbowego
w Piszu (55 zawiadomien o ujawnieniu czynu) i Urzedu Miejskiego” w Piszu
(3 zawiadomienia o ujawnieniu czynu).

Wszystkie kontrolowane postepowania prowadzone byty w formie dochodzen.
W repertorium RK zarejestrowane bylty nastepujace postepowania: .

1. W sprawie RK. 1/16 przeciwko oczynzart. 54 § 2 kks. w

zw. z art. 9 § 3 k.k.s. (przestepstwo), postepowanie zostato wszczete w dniu 14.01.2016

roku. W dniu 20.09.2015 roku do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostal wniosek o
udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci. W dniu 15.11.2016
roku Sad Rejonowy w Piszu II Wydzial Kamy zezwolil na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnoéci i orzek! kare grzywny w kwocie 1.000,00 ztotych.

2. W sprawie RK. 2/16 przeciwko " oczynzart. 54 §2 kks.
wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. (przestepstwo), postepowanie zostalo wszczgte w dniu 14.01.2016
roku. W dniu 10.06.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 25.07.2016 roku
Sad Rejonowy w Piszu II Wydzial Kamny wydat wyrok nakazowy wymierzajac kare
grzywny z art. 54 § 2 k.k.s. w wysokosci 25 stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke
dzienng réwnowazng kwocie 80,00 ztotych.




o AN S
3. W sprawie RK. 3/16 przeciwko oczyn z art. 54 § 3
kks. wzw. zart. 9 § 3 kk.s. (wykroczenie), i zart. 54 § 3 kk.s. wzw. zart. 9 § 3 kks.
(wykroczenie) , postgpowanie zostalo wszczgte w dniu 14.01.2016 roku. W dniu
14.03.2016 r. do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostal wniosek o udzelenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie sie¢ odpowiedzialno$ci. W dniu 14.04.2016 roku Sad
Rejonowy w Piszu II Wydziat Kamy zezwolil na  dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci i orzek? kare grzywny za wykroczenie skarbowe z art. 54 § 3 k.k.s. w
kwocie 300,00 ziotych i wykroczenie skarbowe z art. 54 § 3 kk.s. w kwocie 500,00
ztotych.

4. W sprawie RK. 4/16 przeciwko 0 czyn z art. 57§ 1 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 19.01.2016 roku. W dniu
18.03.2016 r. skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 13.04.2016 roku Sad Rejonowy w
Piszu [I Wydzial Karny wyda! wyrok nakazowy wymierzajac kare grzywny w wysokosci
1000,00 ztotych.

5. W sprawic RK. 5/16 przeciwko ~ _oczynzart83§
2 kk.s (wykroczenie) iz art 83 § 2 k.k.s (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w
dniu 01.02.2016 roku. W dniu 22.03.2016 rokurmandatem kamym natozono kare grzywny
w wysokosci 1000,00 zlotych za dwa wykroczenia skarbowe.

6. W sprawie RK. 6/16 przeciwko ‘czynzart.57 § 1 k.k.s (_wyi(roczenje),
postgpowanie zostalo wszczete w dniu 19.02.2016 roku. W dniu 26.04.2016 roku
skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 06.07.2016 roku Sad Rejonowy w Piszu II
Wydzial Kamy wydat wyrok nakazowy wymierzajac kar¢ grzywny w wysokosci 400,00
zlotych.

7. W sprawie RK. 7/16 przeciwko _oczynzart. 57§ 1 kks.
(wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczete w dniu 22.02.2016 roku. W dniu
19.05.2016 mandatem karnym nalozono kare grzywny w wysokosci 1000,00 zlotych.

8. W sprawie RK. 8/16 przeciwko_ o czyny z art. 57 § 1 kk.s.(
wykroczenie), postepowanie zostato wszczgte w dniu 03.03.2016 roku. W dniu 27.04.2016
roku skierowany zostal akt oskarzenia. W dniu 06.07.2016 roku Sad Rejonowy w Piszu II
Wydziat Kamy wydat wyrok nakazowy wymierzajac taczng kar¢ grzywny w wysokos$ci
800,00 zlotych.

9. W sprawie RK. 9/16 przeciwko .oczyn z art. 57 § 1 kk.s.
(wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczete w dniu 03.03.2016 roku. W dniu
04.05.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 31.05.2016 roku Sad Rejonowy
w Piszu II Wydziat Kamy wydat wyrok nakazowy wymierzajac kare grzywny w
wysokosci 2000,00 ztotych.

10. W sprawie RK. 10/16 przeciwko o czyn z art. 83 § 2 k.ks.




17. W sprawie RK. 17/16 przeciwko o czyn z art. 57 § 1 kks.
(wykroczenie) i z art. 77 § 3 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie
zostalo wszczete w dniu 07.04.2016 roku. W dniu 18.05.2016 roku mandatami kamymi
natozono karg grzywny z art. 57 § 1 k.k.s. w wysokosci 700,00 ztotych i kare grzywny z
art. art. 77 § 3 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w wysokosci 800,00 ztotych.

18. W sprawie RK. 18/16 przeciwko o czyn z art. 57 § 1
k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 12.04.2016 roku. W dniu
02.06.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 14.07.2016 roku Sad Rejonowy

w Piszu II Wydziat Kamy wydat wyrok nakazowy wymierzajac kare grzywny w
wysokosci 500,00 ztotych..

19. W sprawie RK. 19/16 przeciwko dczynzart. 77 § 3 k.ks.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 12.04.2016

roku. W dniu 06.06.2016 roku mandatem kamym natozono kare grzywny w wysokosci
250,00 ziotych ’

20. W sprawie RK. 20/16 przeciwko czyn z art. 77 § 3 k.k.s. wzw. z art.
6 § 2 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 12.04.2016 roku. W dniu
18.05.2016 roku do Sadu Rejonowego w Biszu przestany zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci. W dniu 05.07.2016 roku Sad
Rejonowy w Piszu II Wydzial Kamy zezwolit na  dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci i orzekt kare grzywny w kwocie 500,00 zlotyéli. i )

21. W sprawie RK. 21/16 przeciwko oczynzart. 77 § 3
kks. wzw. z art. 6 § 2 kks (wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu
28.04.2016 roku. W dniu 25.05.2015 r. do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostat
wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci. W dniu
12.07.2016 roku Sad Rejonowy w Piszu Il Kamy zezwolil na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci i orzek? kare grzywny w kwaocie 800,00 ztotych.

22. W sprawie RK. 22/16 przeciwko o czyn z art. 60 § 1 k.k.s.
(przestgpstwo), postepowanie zostalo wszczgte w dniu 04.05.2016 roku., W dniu
31.08.2016 r. skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 09.09.2016 roku Sad Rejonowy w
Piszu II Wydziat Karny wydat wyrok nakazowy wymierzajac kare grzywny z art. 60 § 1

k.k.s. w wysokosci 15 stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke dzienng réwnowazng
kwacie 60,00 ztotych.

23. W sprawie RK. 23/16 przeciwko o czyn z art. 83 § 2 k.k.s.
(wykroczenie) i z art. 57 § 1 k.k.s. (wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczgte w dniu
11.05.2016 roku. W dniu 12.07.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu
21.07.2016 roku Sad Rejonowy w Pisz II Wydziat Karny wydat wyrok nakazowy
wymierzajac za wykroczenia skarbowe iaczng kare grzywny w wysokosci 1000,00
ztotych.




(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczgte w dniu 05.03.2015 roku. W dniu
25.04.2016 roku mandatem karnym natozono kare grzywny w wysokosci 300,00 ztotych.

11. W sprawie RK. 11/16 przeciwko .oczynzart. 83 §2
kks. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu
16.03.2016 roku. W dniu 20.06.2016 roku do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostat
wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci. W dniu
31.08.2016 roku Sad Rejonowy w Piszu II Wydziat Kamy zezwolil na dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialnosci i orzekl kare grzywny w kwocie 500,00 zlotych.

12. W sprawie RK. 12/16 przeciwko > czyn z art. 83 § 2 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 16.03.2016 roku. W dniu
20.05.2016 roku do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci. W dniu 12.07.2016 roku Sad
Rejonowy w Piszu I[I Wydzial Kamy zezwolit na  dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci i orzekl kare grzywny w kwocie 500,00 ziotych.

13. W sprawie RK. 13/16 przeciwko ) oczynzart. 83 §2
k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 31.03.2016 roku. W dniu
06.06.2016 roku skierowany zostat akt oskarzénia. W dniu 21.07.2016 roku Sad Rejonowy
w Piszu II Wydziat Kamy wydal wyrok nakazowy wymierzajagc kare grzywny w
wysokosci 500,00 ztotych.

14. W sprawie RK. 14/16 przeciwko oczynzart. 77 § 2 kkss. wzw. z
art. 9 § 3 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. (przestepstwo), postgpowanie zostalo wszczete w
dniu 31.03.2016 roku. W dniu 07.06.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia: W dniu
06.07.2016 roku Sad Rejonowy w Piszu II Wydziat Kammy wydat wyrok nakazowy
wymierzajagc kare grzywny z art. 77 § 2 kk.s. w wysokosci 70 stawek dziennych,
przyjmujac jedng stawke dzienng réwnowazng kwocie 60,00 ztotych.

15. W sprawie RK. 15/16 przeciwko o czyn z art. 62 § 2 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. (przestgpstwo) postepowanie zostalo wszczete w dniu 31.03.2016
roku. W dniu 30.05.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 21.07.2016 roku
Sad Rejonowy w Piszu II Wydzial Karny wydat wyrok nakazowy wymierzaj'qc kare -
grzywny z art. 62 § 2 k.k.s. w wysokos$ci 50 stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke
dzienng réwnowazng kwocie 60,00 ztotych.

16. W sprawie RK. 16/16 przeciwko yczyn zart. 77 § 3 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 07.04.2016 roku. W dniu
14.06.2016 roku do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci. W dniu 19.07.2016 roku Sad
Rejonowy w Piszu II Wydziat Kamny zezwolit na  dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci i orzekt kare grzywny w kwocie 200,00 ztotych.




24. W sprawie RK. 24/16 przeciwko 0 czyn z art. 56 § 2
kks. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s;(przestt;pstwo), postepowanie zostalo wszczete w dniu
16.05.2016 roku. W dniu 15.07.2016 roku skierowany zostal akt oskarzenia. W dniu
05.12.2016 roku Sad Rejonowy w Piszu II Wydzial Karny wydal wyrok, w ktérym
uniewinnit oskarzong od popelnienia zarzucanego czynu. Ztozono apelacje od wyroku do
Sadu Okregowego w Olsztynie VII Wydziat Kamy Odwolawczy.

25. W sprawie RK. 25/16 przeciwko ) oczyn zart. 57 § 1
kks. wzw. zart. 9 § 3 kk.s. (wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu
16.05.2016 roku. W dniu 06.07.2016 roku mandatem kamym natozono kare grzywny w
wysokosci 800,00 ztotych.

26. W sprawie RK. 26/16 przeciwko o czyn z art 56 § 3 kk.s.
(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 08.06.2016 roku. W dniu
10.08.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 19.08.2016 roku Sad Rejonowy
w Piszu II Wydzial Kamy wydal wyrok nakazowy wymierzajac kare grzywny w
wysokos$ci 600,00 ztotych.

27. W sprawie RK. 27/16 przeciwko oczyn z art. 54 § 2 kks.
(przestepstwo), postgpowanie zostalo wszczete w dniu 27.06.2016 roku. W dniu
27.09.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia. W dniu 07.11.2016 roku Sad Rejonowy
w Piszu I Wydzial Karny wydat wyrok wymierzajac kar¢ grzywny zart. 54 § 2 k.k.s.

w wysokosci 40 stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke dzienna rownowazna kwocie
75,00 ztotych.

28. W sprawie RK. 28/16 przeciwko o czyn z-art. 80b w
zw. z art. 9 § 3 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 08.07.2016

roku. W dniu 06.09.2016 roku mandatem karnym natozono kare grzywny w wysokosci
850,00 ztotych.

29. W sprawie RK. 29/16 przeciwko oczyn zart. 83 § 2 kks.
(wykroczenie) i z art. 57 § 1 k.k.s. (wykroczenie) oraz wykroczenie z art. 57 § 1 kk.s.
(wykroczenie), postgpowanic zostalo wszczete w dniu 29.09.2016 roku.- W dniu
28.11.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia.

30. W sprawie RK. 30/16 przeciwko oczyn zart. 57 § 1 kks.

(wykroczenie) i z art. 57 § 1 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu
29.09.2016 roku. W dniu 28.11.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia.

31. W sprawie RK. 31/16 przeciwko _oczynzart. 83 §2
k.k.s. (wykroczenie), postegpowanie zostalo wszczete w dniu 06.10.2016 roku. W dniu
07.11.2016 roku

do Sadu Rejonowego w Piszu przeslany zostat wniosek o udzielenie zezwolenia na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialno$ci.




32. W sprawie RK. 32/16 przeciwko >czyn z art. 54 § 3 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 12.10.2016 roku. W dniu -
12.12.2016 roku skierowany zostal akt oskarzenia.

33. W sprawie RK. 33/16 przeciwko oczynzart. 77 § 3kk.s. wzw. z
att. 6 § 2 k.k.s. (wykroczenie) i z art. 57 § 1 kk.s. (wykroczenie), postepowanie zostalo
wszczete w dniu 12.10.2016 roku. W dniu 12.12.2016 roku skierowany zostat akt
oskarzenia.

34. W sprawie RK. 34/16 przeciwko . _oczyn z art. 83 § 2 k.ks.
(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 18.10.2016 roku. W dniu
13.12.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia.

35. W sprawie RK. 35/16 przeciwko o czyn z art. 56
§ 4 kks wzw. zart. 9 § 3 kk.s. (wykroczenie) i z art. 80b k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.ks.
(wykroczenie) oraz z art. 56 § 4 kk.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. (wykroczenie),
postepowanie zostalo wszczete w dniu 24.10.2016 roku. W dniu 29.12.2016 roku
skierowany zostat akt oskarzenia.

36. W sprawie RK. 36/16 przeciwko » 0 czyn z art. 83 § 2 k.k.s.
(wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczete w dniu 27.10.2016 roku. W dniu
16.12.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia.

37. W sprawie RK. 37/16 przeciwko ‘oczyn z art. 83 § 2 kk.s.
(wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczgte w dniu 27.10.2016 roku. W dniu
24.11.2016 roku mandatem karnym natozono kare grzywny w wysokosci 450,00 ziotych.

38. W sprawie RK. 38/16 przeciwko o czyn z art. 83 § 2 k.kss.
(wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczete w dniu 02.11.2016 roku. W dniu
21.11.2016 roku do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci.

39. W sprawie RK. 39/16 przeciwko o czyn z art. 83 §.2 k.ks..
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 02.11.2016 roku. W dniu
02.12.2016 roku skierowany zostat akt oskarzenia.

40. W sprawie RK. 40/16 przeciwko o czyn z art. 83 § 2 k.ks.
(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczete w dniu 02.11.2016 roku. W dniu
20.12.2016 roku do Sadu Rejonowego w Piszu przestany zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci.

41. W sprawie RK. 41/16 przeciwko o czyn z art. 57 § 1 kks.
(wykroczenie), postepowanic zostato wszczgte w dniu 21.11.2016 roku.

42. W sprawie RK. 42/16 przeciwko o czyn z art. 57 § 1 kk.s.




(wykroczenie), postepowanie zostalo wszczgte w dniu 19.12.2016 roku.

43 W sprawie RK. 43/16 przeciwko o czyn z art. 56 § 2

kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. (wykroczenie) postepowanie zostalo wszczete w dniu
19.12.2016 roku.

44, W sprawie RK. 44/16 przeciwko oczynzart. 56 § 3 kk.s. wzw.
zart. 6 § 2 k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 20.12.2016 roku.

45. W sprawie RK. 45/16 przeciwko o czyn z art. 80b k.k.s. w zw.
zart. 9 § 3 k.k.s. (wykroczenie), postgpowanie zostato wszczgte w dniu 22.12.2016 roku.

46.W sprawie RK. 46/16 przeciwko o czyn z art. 83 § 2 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 22.12.2016 roku. '

47. W sprawie RK. 47/16 przeciwko o czyn z art. 57 § 1 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 28.12.2016 roku.

48. W sprawie RK. 48/16 o czyn z art. 57 § 1 k.k.s. (wykroczenie),
postepowanie zostalo wszczete w dniu 28.12:2016 roku.

49. W sprawie RK. 49/16 przeciwko . oczyn z art. 57 § 1
k.k.s. (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 28.12.2016 roku.

50. W sprawie RK. 50/16 przeciwko .o czyn z art. 83 § 2 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 29.12.2016 roku.

51. W sprawie RK. 51/16 przeciwko o czyn z art. 83 § 2 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 30.12.2016 roku.

52. W sprawie RK. 52/16 przeciwko | _oczyn z art. 54 § 3 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 30.12.2016 roku.

53. W sprawie RK. 53/16 przeciwko o czyn z art. 54 § 3 kks.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 31.12.2016 roku.

54. W sprawie RK. 54/16 przeciwko o czyn z art. 57 § 1 kk.s.
(wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 30.12.2016 roku.

55. W sprawie RK. 55/16 przeciwko -oczynzart. 56 § 2kk.s. w

zb. z art. 60 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. (przestgpstwo), postgpowanie zostato
wszczete w dniu 30.12.2016 roku.

56. W sprawie RK. 56/16 przeciwko _oczyn zart. 81 § 1 pkt 1
k.k.s. (wykroczenie), postgpowanie zostato wszczete w dniu 30.12.2016 roku.




57. W sprawie RK. 57/16 przeciwko _oczynzart. 83 §2
k. k.s. (wykroczenie), postepowanie zostato wszczete w dniu 30.12.2016 roku.

58. W sprawie RK. 58/16 przeciwko __oczyn zart. 80b kk.s. w
z art. 9 § 3 kk.s. (wykroczenie), postgpowanie zostalo wszczete w dniu 30.12.2016
roku.

Analiza materialu aktowego kontrolowanych spraw nie nasuneta zadnych zastrzezen co
do sposobu prowadzenia postepowan. Material dowodowy w ocenianych sprawach to
w przewazajacej mierze wnioski  pokontrolne  komérek  Urzedu  Skarbowego.
Dokumentacje kontrolng uzupelniano przesluchaniami w charakterze §wiadkéw pracownikéw
Urzedu Skarbowego.

Poziom czynnosci procesowych w kontrolowanych postepowaniach nalezy jako bardzo
wysoki.

Akla prowadzone s3 wsposob bardzo staranny i przejrzysty. Karty utozone sg
chronologicznie, ponumerowane, w razie-koniczno$ci potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem,
przeszyte.

Przestuchania swiadkdw oraz podejrzanych realizowane byly prawidlowo,
przestuchania byly szczegdélowe, prowadzacy postepowania zadawal i odnotowywat pytania
uszczegdtawiajgce. Warto$¢ merytoryczng wskazAnych czynnosci nalezy oceni¢ jako wysoka.

Postanowienia o przestawieniu zarzutdbw kazdorazowo wydawano w oparciu o
kompletny materiat dowodowy. We wszystkich postepowaniach uzyskiwano nalezvte dane
osobopoznawcze. Informacje o stanie ma;qtkmagan podejrzanych gromadzone byly w sposob
Wyczerpujacy.

Uprawnienia podejrzanych we wszystkich kontrolowanych sprawach byty zachowane.

Nie budzi zadnych zastrzezefi zasadno$¢ i terminowo$é decyzji procesowych
podejmowanych w kontrolowanych sprawach. Akty oskarzenia we wszystkich sprawach
poddanych kontroli oceniono jako zasadne i opracowane na wysokim i bardzo wysokim
poziomie merytorycznym. Opisy czynow w zarzutach i ich kwalifikacje prawne nie budza
zastrzezen. Wnioski o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci karnej
byly merytorycznie zasadne i oparte o wiasciwe przestanki procesowe.

Prowadzacy postgpowania kazdorazowo wnikliwie i doktadnie analizowal materiat

dowodowy oraz dokonywat prawidtowej prawno-kamej oceny poczynionych- ustalefi-

faktycznych.
Wyniki kontroli oméwiono z pracownikiem Urzgdu Skarbowego w Piszu prowadzacym
postepowania - Panem Mieczystawem Cezarym Brzozowskim.

Do wiadomosci:

1. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Piszu
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